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Festrede zum 150. Geburtstag von Albert Schweitzer
am 14.1.2025 in der Kaiser-Wilhelm-Gedachtnis-Kirche

von Prof. Dr. Heinrich Bedford-Strohm

1. Die Welt heute - 150 Jahre nach der Geburt von Albert Schweitzer

Meine Damen und Herren,

,lch bin Leben, das leben will, inmitten von Leben, das leben will.“ Das ist der vielleicht

bekannteste Satz des Mannes, an dessen 150. Geburtstag wir heute
zusammengekommen sind. Der Satz passt an den Beginn eines Festvortrages tiber
Albert Schweitzer an diesem so besonderen Tag heute, denn der Satz zeigt zugleich,
welche Aktualitat das Denken und das Lebenszeugnis dieses Mannes angesichts der
aktuellen Gefahrdungen des Lebens fiir uns heute hat.

In einer Zeit, in der Institutionen im Allgemeinen und die Kirchen im Besonderen mehr
denn jekritisch auf ihre Glaubwiirdigkeit hin befragt werden, schauen wir auf einen
Mann, dessen Ausstrahlung mafigeblich darauf beruhte, dass er seinen Glauben im
Leben bewadhren wollte und deswegen statt derihm in ganz unterschiedlichen
Bereichen offenstehenden Karrieren auf allen Komfort und auf den méglichen
materiellen Wohlstand verzichtet hat und einfach als Arzt in den afrikanischen Wald
gegangen ist,um Menschen zu helfen und Leben zu retten.

In einer Zeit, in der Kriege, wie lange nicht mehr, die Nachrichten bestimmen, horen wir
sein leidenschaftliches Zeugnis fiir den Frieden, der ihm sogar den Friedensnobelpreis
eingebracht hat.

In eine Zeit hinein, in der, angeheizt durch die Algorithmen im Internet, Hass und
Inhumanitat in der 6ffentlichen Kommunikation um sich greifen, spricht er sein
leidenschaftliches Pladoyer fiir Liebe und Menschlichkeit.

In einer von extremer wirtschaftlicher Ungleichheit gepragten Weltlage, in deralle 13
Sekunden ein Kind unter 5 Jahren an den Folgen von Hunger stirbt, bezeugt er mit
seinem Leben, dass jeder Mensch geschaffen ist zum Bilde Gottes und deswegen ein
Leben in Wiirde verdient.

Und in einer Situation, in der wir Menschen die Natur immer mehr zerstoren, die
Biodiversitatin akuter Gefahrist und die Folgen des Klimawandels immer bedrohlicher
werden, konnte dieser Satz nicht aktueller sein: ,Ich bin Leben, das leben will, inmitten
von Leben, das leben will.“

Wir horen die Bedrohungsszenarien nahezu taglich. Manche halten die Ballung von
Unheilsmeldungen kaum noch aus und ziehen sich resigniert zurlick. Genau deswegen
ist es wichtig, von Albert Schweitzer zu erzahlen, seinen 150. Geburtstag angemessen zu
feiernund ihnin unsere Zeit hinein sprechen zu lassen. Denn er gehért zu den Menschen
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in der Geschichte, deren Zeugnis angesichts all der moralischen Imperative, die uns
angesichts der gegenwartigen Weltlage umgeben, nicht schlechtes Gewissen verbreitet,
sondern durch ihr eigenes glaubwiirdiges Zeugnis in Wort und Tat andere inspirieren und
Lust auf ein gutes Leben machen, das dann auch die Welt verandern kann. Schweitzer
steht dabei in einer Reihe mit geschichtlichen Personlichkeiten wie Dietrich Bonhoeffer,
Sophie Scholl, Nelson Mandela, Harriet Tubman, Martin Luther King oder Bertha von
Suttner.

Um die Relevanz Albert Schweitzers fiir heute deutlich zu machen, muss ich nicht ndher
auf seine Biographie eingehen. Sie ist weithin bekannt. Ich will vielmehr zunachst
anhand von drei Themen Impulse seines Denkens in Erinnerung rufen: seiner Ethik der
Ehrfurcht vor dem Leben, seinem Friedensengagement und seinen aus der Leidenschaft
fiir die Musik kommenden Gedanken (iber die Verbindung von Ethik und Asthetik. Dann
will ich anhand einer kritischen Riickfrage deutlich machen, wie wir heute mit
Schweitzer tiber Schweitzer hinausdenken konnen.

2. Impulse Albert Schweitzers

2.1 Ethik der Ehrfurcht vor dem Leben

In Bezug auf den eingangs zitierten Satz Albert Schweizers -, Ich bin Leben, das leben
will, inmitten von Leben, das leben will“ - hat Hans Walter Baer in seiner Einleitung des
Buches mit den entsprechenden Texten Schweitzers festgestellt: ,,\Wie immer die
kritische Erorterung tiber die Anwendung und die Deutungen des ethischen Satzes der
Ehrfurcht vor dem Leben verlaufen mag, so wird er doch in seiner Substanz einer der
herausragenden Gedanken der Ethik der neueren Zeit bleiben, einer ihrer wenigen
grofden Erkenntnisakte. Die Argumente kdnnen sich wandeln, neue Auffassungen sich
offnen, doch die einmal gefundene elementare Grundwahrheit dieser Ethik wird, wie
andere Fundamentalsatze, im ethischen Ideengut der Kulturgemeinschaft fortleben
und fortwirken.“ Ob diese Worte aus dem Jahr 1966 ins Ziel gekommen sind, wird man
knapp 60 Jahre spater dahingestellt sein lassen mussen. Verdient hdtte der Satz diese
Wirkung. Und vielleicht hat er unter der Oberflache auch viel mehr gewirkt als das an
den Zitathdufigkeiten in wissenschaftlichen Texten nachweisbar ist.

Denn er brachte etwas zum Ausdruck, was heute mehrdenn je ins Bewusstsein getreten
ist: die Achtung und Wertschatzung gegeniiber der aufiermenschlichen Natur. Gerade
die heute so offensichtliche Verletzlichkeit der Natur hat auch ihre Kostbarkeit wieder
neu ins Bewusstsein gebracht. Immer mehr Menschen —und das sageich trotz aller
auch aus der Politik kommenden Gegentendenzen - verstehen, dass Achtsamkeit
gegeniiber der Natur eben nicht nur oder zuallererst Verzicht bedeutet, sondern einen
Gewinn an Lebensqualitat. Dass das Bio-Siegel heute nicht mehr speziellen Biomdrkten
vorbehalten bleibt, sondern auch in die Supermarkte Einzug gehalten hat, ist nur ein
Indiz daflir. Und wenn wir uns mit guten Griinden dariiber dargern, dass, wo Bio
draufsteht, noch lange nicht Bio drin sein muss, danniist selbst die
Missbrauchsanfalligkeit dieser WerbemafRnahme noch ein solches Indiz. Denn der Run
auf das Biosiegel bei den Anbietern zeigt, dass Achtsamkeit gegentiber der Natur eben
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nicht mehrals Credo einiger Okoprediger in die Nische abgedrangt werden kann,
sondern zu einer der erstrebenswertesten gesellschaftlichen Tugenden unserer Zeit
geworden ist.

Gut — so sagt Schweitzer schon in einer Predigt am 23. Februar 1919 in Straburg — ,,ist,
Leben erhalten und férdern; schlechtist, Leben hemmen und zerstéren.“? Er erlautert
seinen Leitsatz vom Leben, das Leben will, inmitten von Leben, das Leben will, immer
wieder mit konkreten Beispielen oder auch Erinnerungen an Situationen in seiner
Jugend, indenen erintuitiv bedrohtem Leben, und sei es noch so klein, zu Hilfe
gekommen war. Zugleich ist er sich der Unvermeidlichkeit der Vernichtung von Leben
sehr bewusst:, du gehst auf einem Waldpfad; die Sonne scheint in hellen Flecken durch
die Wipfel hindurch; die Vogel singen; 1000 Insekten summen froh in der Luft. Aber dein
Weg, ohne dass du etwas dafiir kannst, ist Tod. Da qualt sich eine Ameise, die du
zertrittst, dort ein Kaferchen, das du zerquetscht, dort windet sich ein Wurm, tiber den
dein Fu gegangen. In das herrliche Lied vom Leben klingt die Melodie von dem Weh und
Tod, die von dir,dem unschuldig Schuldigen kommen, hinein.“ (LEL 35).

Die Versuchung ist grof3, auf die Unvermeidlichkeit der Zerstérung von Leben mit
Gedankenlosigkeit zu reagieren, das Zerstoren von Leben also gar nicht mehr
wahrzunehmen. Auch die schlichte Abstumpfung oder die Verdrangung ist eine solche
Versuchung.

Die Antwort der Ethik von der Ehrfurcht vor dem Leben ist eine andere: Bewahre dir
deine Empfindsamkeit. Nimm wahr, wo du Leben zerstoérst. Verschlief3e dich auch nicht
der Einsicht, dass damit Schuld verbunden ist. Und dann sieh, wo du Leben bewahren
kannst. ,Alles was du tun kannst, wird in Anschauung dessen, was getan werden sollte,
immer nur ein Tropfen statt eines Stromes sein; aber es gibt deinem Leben den einzigen
Sinn, den es haben kann, und macht es wertvoll.“ Leben erhalten — so Schweitzer — , ist
das einzige Gliick. Denn mit dem Mitleiden ist zugleich die Fahigkeit des Mitfreuens
gegeben. ,Mit der Abstumpfung gegen das Mitleiden verlierst du zugleich das
Miterleben des Gliicks der anderen.“ (LEL 36).

Wer sich davon berihren Iasst, ,,schadigt und vernichtet... Leben nur aus Notwendigkeit,
der er nicht entrinnen kann, niemals aus Gedankenlosigkeit“ (LEL 149).

Die Verbindung von Leidempfindlichkeit auch gegentber der auRermenschlichen Natur
mit einem klaren Realismus im Blick auf die Konfliktdimension innerhalb der Natur
sowie zwischen Mensch und aufiermenschlicher Naturist eine ethische
Weichenstellung Schweitzers, die von hoher Relevanz fiir die 6kologische Ethik ist, die
wir heute brauchen. Denn viel zu lange haben wir uns in einer ethischen Landschaft
bewegt, in der Ethik entweder rein anthropozentrisch gedacht wurde oder Natur als
Beziehungsnetz gesehen wurde, bei dem die konfliktive Dimension schlichtignoriert
wurde, mit der Folge, dass von diesem ethischen Ansatz wenig Orientierungskraft fiir
konkrete Alltagsentscheidungen ausging.

Es gehort zu den wesentlichsten Ertragen der neueren 6kumenischen Debatte umdie
Schopfungstheologie, dass sie — von Ausnahmen abgesehen - eine 6kologisch-
theologische Neuorientierung eingeleitet hat, ohne dass diese Neuorientierung eine
harmonistische Naturvorstellung implizierte. Der Heidelberger Theologe Gerhard
Liedke, der seine 6kologische Konflikttheorie in die 6kumenischen Diskussionen
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einbrachte, hat in diesem Zusammenhang von der ,,Minimierung der Gewalt“ gegen die
auflermenschliche Natur gesprochen.? Diese Formel erkennt — ganz im Sinne Albert
Schweitzers - an, dass menschlicher Umgang mit der Natur, auch dann, wenn er vom
,Bebauen und Bewahren“ geleitet ist,immer auch die Vernichtung nicht-menschlichen
Lebens mit einschlief3t. Sie ist zudem nicht angewiesen auf eine ethische Gleichsetzung
aller verschiedenen Formen des Lebens, nach der auch das Toten von Nacktschnecken
im Garten als eine Form des Massenmordes angesehen werden musste. Gleichzeitig halt
sie aber fest, dass die Zerstorung von Natur nichts ist, was im Belieben des Menschen
steht, undrichtet eine ethische Barriere gegen willkiirliche Zerstorung auf. Wolfgang
Huber hat in diesem Zusammenhang von der , Wiirde der Natur gesprochen. An die
Stelle einer 6kologisch riicksichtslosen ,,Anthropozentrik der Interessen* hat er eine
okologisch bewusste ,,Anthropozentrik der Verantwortung“ gesetzt.*

Auch wenn Albert Schweitzer die ethischen Implikationen der notwendigen
okologischen Transformation unserer hoch komplexen globalisierten Wirtschaft noch
nicht durchdenken konnte, so muss die 6kologische Leidsensibilitat, zu der er schon vor
100 Jahren aufgerufen hat, als wesentliche Grundlage fiir die Bewusstseinsveranderung
gesehen werden, die fiir eine solche 6kologische Transformation so dringend nétig ist.

Ahnliches gilt fiir sein Friedensengagement.

2.2 Engagement fiir Frieden und Gerechtigkeit

Bekannt geworden ist Albert Schweitzer fiir sein Friedensengagement durch sein
Engagement gegen die Atomwaffen und die Preise, die er daflir erhalten hat, allen voran
der Friedensnobelpreis 1952 und der Friedenspreis des deutschen Buchhandels 1951.
Diese politischen Zuspitzungen waren gleichwohl verwurzelt in seinem immer wieder
vorgetragenen Pladoyer flr einen neuen Geist der Humanitat, der firihn in einer
ausgepragten Christusmystik verwurzelt war, den er aber als Verpflichtung aller
Menschen jenseits weltanschaulicher Grenzen einzuscharfen versuchte.

Was dem Christentum nottut, so Schweitzer, ,,ist, dafd es ganz von dem Geist Jesu erfillt
seiund in diesem sich zur lebendigen Religion der Verinnerlichung und der Liebe
vergeistige, die es seiner Bestimmung nach ist.“ (LEL 154). Als entscheidendes Kriterium
der Menschheitsidee sieht er die ,,Ethik der allgemeinen Menschenliebe®.

»In der Humanitatsgesinnung,“ - so sagt er 1954 in seiner Rede bei Entgegennahme des
Friedensnobelpreises in Oslo — aus der aller Fortschritt zur hoheren Daseinsweise des
Menschen kommt, ,,sind wir uns selber treu;in ihr sind wir fahig, schopferisch zu sein. In
der Gesinnung der Inhumanitat sind wir uns selber untreu und damit allem Irren
ausgeliefert (LEL123).

Diese Worte sind hochaktuell. Denn die gréite Hiirde zur Uberwindung in vielen der
gewaltsamen Konflikte unserer Zeit ist die innere Immunisierung gegentiber dem Leid
der anderen. Diese Diagnose nimmt nichts weg von der zentralen Bedeutung der
Unrechtsverhaltnisse, die gewaltsamen Konflikten hdufig zugrunde liegen. Dennin
vielen Fallen ist es gerade die Unrechtserfahrung auf beiden Seiten, die Losungen so



7N
L4

| ALBERT SCHWEITZER

! KINDERDORFER UND FAMILIENWERKE

schwer macht. Aber gerade wo beide Seiten in dem sicheren Gefiihl leben, sich gegen
das schlimme von der anderen Seite zugefiigte Unrecht wehren zu miissen, versiegen
die Quellen der Empathie fiir das Leid der anderen immer mehr.

Bei keinem Konflikt unserer wird das gegenwartig schmerzlicher sichtbar als bei dem
Konflikt in Israel und Palastina. Die grofite, ja vielleicht einzige Quelle der Hoffnung zur
Uberwindung der Gewalt dort sind die Menschen, die neben ihrem eigenen Leid auch das
Leid der anderen sehen und damit zum Ausdruck bringen, dass Leid nie teilbar ist. Dass
sieinihrem Leben je Albert Schweitzer gelesen haben, ist unwahrscheinlich. Aber sie
bezeugen in einer fir sie abgriindigen Situation den Geist radikaler und ungeteilter
Humanitat, von dem Albert Schweitzer in seinen Reden und Schriften gesprochen hat,
einer Humanitat, die jedem Menschen gilt, egal auf welcher Seite er steht.

Dass Schweitzer sich so leidenschaftlich gegen die Drohung mit oder gar Anwendung
von Atomwaffen ausgesprochen hat, liegt darin begriindet, dass er in ihnen das genaue
Gegenteil von Humanitat, namlich die radikale Inhumanitat gesehen hat: ,In der
Menschheitsgeschichte von heute — so schreibt er 1961in Lambarene — ,,handelt es sich
darum, ob die Gesinnung der Humanitat oder die Inhumanitat zur Herrschaft gelangt.
Wenn es die der Inhumanitat ist, die nicht darauf verzichten will, unter Umstdanden von
den grausigen Atomwaffen, die heute zur Verfligung stehen, Gebrauch zu machen, ist
die Menschheit verloren. Nur wenn die Humanitatsgesinnung, fiir die solche Waffen
nichtin Betracht kommen, die Gesinnung der Inhumanitat verdrangt, diirfen wir
hoffend in die Zukunft blicken“ (LEL132).

Gllicklicherweise ist uns seit diesen Worten ein atomarer Krieg erspart geblieben. Aber
die Mahnung Albert Schweitzers ist in einer Zeit, in der sich als Reaktion auf den
illegalen und unmoralischenrussischen Angriffskrieg gegen die Ukraine die
Ristungsspirale — inklusive ihrer atomaren Dimension - wieder nach oben zu drehen
droht, hochaktuell.

Angesichts der Bedrohungen der Humanitat, auf die Schweitzer immer wieder
hingewiesen hat, muss nun aber auch von einem wichtigen Teil seines Lebens die Rede
sein, die flirihn eine der wesentlichen Quellen der Humanitat war: die Musik. Deswegen
ist es so schon und der Feier seines Geburtstages so angemessen, dass wir heute inden
Genuss wunderbarer Orgelmusik kommen.

2.3 Musik als Einheit von Asthetik und Ethik

Albert Schweitzer war eben nicht nur ein berihmter Humanist, Arzt und Gelehrter,
sondern auch ein grofler Organist. Dass zwischen diesen unterschiedlichen Bereichen
seines Wirkens eine enge Verbindung bestand, istimmer wieder festgestellt worden.

Martin Grof3 hat auf den Zusammenhang zwischen Schweizers Ethik der Ehrfurcht vor
dem Leben und der Musik Johann Sebastian Bachs hingewiesen: ,Die ethische Kraft
ganz eins mit der dazugehdrenden Asthetik der Musik von Johann Sebastian Bach hat
Albert Schweitzer in den Stand gesetzt, seine Ethik der, Ehrfurcht vor dem Leben* zu
formulieren und zu leben und sub spezie aeternitatis fiir das Leben einzutreten. Die
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Quelle seiner Leidenschaft fiir das Leben ist in der Einheit von Ethik und Asthetik die
Musik von Johann Sebastian Bach‘®.

Gottfried Schiiz hat in einem Aufsatz iber die ethische Dimension der Orgelmusik Bachs
in der Sicht Albert Schweizers ein konkretes Beispiel aus seiner eigenen
Unterrichtspraxis beschrieben, das diese These stiitzt. Die Kinder seiner dritten
Grundschulklasse seien aus der Pause mit grofiem Larm in den Klassensaal gekommen
und hatten sich dann auf seine Anweisung hin den Kopf auf die verschrankten Arme
gelegt und der Orgelmusik Albert Schweizers zugehort. Im Gesprach danach habe ein
Junge von einer handgreiflichen Auseinandersetzung in der Pause berichtet und dann
hinzugefligt: irgendwie ist meine Wut jetzt weg.®

Wie eng die Ethik mit der Asthetik zusammenhéngt, hat Dietrich Bonhoeffer, ein
Zeitgenosse Schweitzers, dem er allerdings nie begegnet ist, einmal drastisch in einem
Satz zum Ausdruck gebracht, den uns sein Freund Eberhard Bethge (iberliefert hat: ,,Nur
wer fiir die Juden schreit, darf auch gregorianisch singen.“ Dieses Wort des
protestantischen Theologen Dietrich Bonhoeffer, ist ein Wort, das sich ins Gedachtnis
eingrabt, wenn man es hort.

Wer diesen eindrucksvollen Satz Bonhoeffers als radikale Unterordnung der Asthetik
unterdie Ethik liest, nach der nur derjenige sich dem dsthetischen Genuss hingeben
dirfte, der seine moralischen Hausaufgaben gemacht hat, der wird angesichts der
Uneinldsbarkeit dieser Bedingung auf jegliche Asthetik verzichten miissen. Vielleicht
muss Bonhoeffers Wort daher, um nicht missverstanden zu werden, heute um die
Asthetik als Kraftquelle fiir die Ethik ergénzt werden: Nur wer fiir die Schwachen schreit,
darfauch gregorianisch singen. Und: Nur wer gregorianisch singt, kann auch fir die
Schwachen schreien!

Ich glaube, eine solche Erganzung ware ganz im Sinne Albert Schweitzers gewesen.

3. Kraftloser Idealismus?

Insbesondere nach seinem Tod ist Leben und Denken von Albert Schweitzer auch auf
Kritik gestofRen. Man hat ihm mangelnde Unterstlitzung anti-kolonialistischer
Befreiungskampfe, unzureichende medizinische Professionalitdt, aber auch
Ubermafige Selbstinszenierung vorgeworfen. Und es ware auch falsch, ihn heute im
Sinne moralischer Heldenverehrung gegeniber solcher Kritik immun machen zu wollen.
Von einer Kritik seines Grundansatzes soll aber noch genauer die Rede sein, weil sie von
hoher Relevanz fiir heutige Fragestellungenist.

Schweitzers Ethik, so der slowenische Philosoph Borut Oslaj, ,,ist eine hoch idealisierte
Projektion, die vielleicht und hoffentlich — sofern wir die Menschheit mithilfe der Natur
nicht vorher ausrotten — eines Tages in die Realitat umgesetzt wird; aber nicht
gegenwartig, und in Schweitzers Zeiten noch viel weniger. Die Welt ist leider immer
noch viel zu banal und wahrscheinlich auch zu primitiv, um sie tiber Nacht zu einer
Gesellschaft der kleinen Gotter verwandeln zu kénnen, die ahnlich denken und handeln
wiirden wie Albert Schweitzer Das heif3t aber nicht, so fligt er hinzu, ,,dass wir auf eine
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|dee der ideologiefreien, die moralische Autonomie fordernden und das Leben und die
Welt bejahenden Weltanschauung komplett verzichten sollten. Vielleicht sollten wir
dabei nur ein wenig realistischer vorgehen und uns mit einer niichterneren Taktik der
kleineren Schritte begniigen; zumindest vorerst*.’

Die Kritik von Oslaj ist nachvollziehbar. Und sie kann auch im Hinblick auf die Defizite
der Ethik Schweitzers erweitert werden. Die Wirksamkeit seiner Ethik wird in hohem
Maf3e auf Inspiration gegriindet. Solche Inspiration muss aber auch von der niichternen
Analyse struktureller Ursachen von Not und der Wahrnehmung und Reflexion zuweilen
extremer Asymmetrien begleitet werden. Gerade beim Thema Kolonialismus gibt es
dazureichlich Anlass. Nur so kdnnen auch ethisch gegriindete wirksame Strategien
entwickelt werden, die (iber das zeichenhafte und inspirierende Leben Einzelner hinaus
wirklich auf breiter Ebene Not zu lindern vermogen.

Es wadre aber zugleich ein Fehler, die Wirksamkeit von Idealen und die Kraft der damit
verbundenen Inspiration zu unterschatzen. Schweitzer selbst hat darliber in seinen
Jugenderinnerungen reflektiert, in denen er sich kritisch mit dem ,,Reife“-Begriff
auseinandersetzt:

,Der Ausdruck reif' auf den Menschen angewandt, war mir und ist mir noch immer
etwas Unheimliches. Ich hore dabei die Worte Verarmung, Verkiimmerung,
Abstumpfung als Dissonanzen mit erklingen. Was wir gewdhnlich als Reife an einem
Menschen zu sehen bekommen, ist eine resignierte Verniinftigkeit. Einer erwirbt sie
sich nach dem Vorbilde anderer, indem er Stlick um Stilick die Gedanken und
Uberzeugungen preisgibt, ja die ihm in seiner Jugend teuer waren.

Im Bild des Wassertropfens beschreibt er die Sprengkraft von Idealen: ,Die Macht des
Ideals ist unberechenbar. Einem Wassertropfen sieht man keine Macht an. Wenn er aber
in den Felsspalt gelangt und dort Eis wird, sprengt er den Fels; als Dampf treibt er den
Kolben der mdchtigen Maschine. Es ist dann etwas mit ihm vorgegangen, das die Macht,
dieinihm ist, wirksam werden lief3. So auch mit dem Ideal“.?

Worum es gehen muss, ist, seine Ideale zu bewahren, sie aber mit den je eigenen
Lernerfahrungen im Leben weiterzuentwickeln. So , hartet sich das weiche Eisen des
Jugendidealismus zum Stahl des unverlierbaren Lebensidealismus*.

Idealismus ohne Analyse der strukturellen Ursachen von Unrecht ist zahnlos. Analyse
von strukturellen Ursachen ohne Idealismus ist umgekehrt allerdings herzlos, trostlos
und vermutlich mangels am Ziel orientierter Veranderungskraft letztlich auch
wirkungslos. Man muss also mit Schweitzer tiber Schweitzer hinausdenken.

4. Die Kraft der Hoffnung

Woher kommt Hoffnung? Diese Frage hat Albert Schweitzer beschaftigt und sie
beschaftigt uns heute mehrdenn je. Eine Antwort, die jenseits der religiosen Quellen,
die Schweitzer selbst gepragt haben, gilt, steht fiir alle vor Augen. Es sind die
Segensspuren, die aus dem Wirken Schweitzers hervorgegangen sind und uns heute vor
Augen stehen. Um nur zwei Beispiele zu nennen: In den Albert-Schweitzer-
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Kinderdorfern werden Kinder begleitet, die durch diese Begleitung eine bessere Zukunft
haben sollen. In den Aktivitaten des Albert-Schweitzer-Zentrums in Offenbach zur
Seenotrettung von Flichtlingen im Mittelmeer geht es im ganz unmittelbaren Sinne um
das Eintreten fir Humanitat -etwa durch Dokumentationsausstellung ,,Grenzenlose
Menschlichkeit. Man lasst keine Menschen ertrinken. Punkt®, die bereits in
verschiedenen Stadten, auch tiber Deutschland hinaus gezeigt worden ist.

Fiir Schweitzer ist Hoffnung indessen nichts, was allein an der Empirie festgemacht
werden kann. Jedenfalls flir diejenigen, die bis heute wagen, von Gott zu reden. Die
Worte seines Zeitgenossen Dietrich Bonhoeffer, spiegeln deswegen auch den Geist
Albert Schweitzers wieder.!° Wer — sagt Bonhoeffer — , wollte ... von Gott reden, ohne zu
hoffen... Wer wollte von Frieden und von der Liebe unter den Menschenreden, ohne sie
einmal in Ewigkeit erleben zu wollen? Wer wollte von einer neuen Welt und einer neuen
Menschheit reden, ohne zu hoffen, da er an ihr teilhaben werde 2

Der vielleicht wichtigste Satz Bonhoeffers, mit dem ich enden will, ein Satz im Geiste
Albert Schweitzers, spricht mitten in unsere von so viel Hoffnungsverzagtheit gepragte
Situation heute hinein: ,Es ist keine Schande zu hoffen, grenzenlos zu hoffen.“"

"Hans Walter Bhr, Einleitung, in: Albert Schweitzer, Die Lehre von der Ehrfurcht vor dem Leben. Grundtexte
aus fiinf Jahrzehnten, im Auftrag des Verfassers herausgegeben von H.W. Bdhr, 2. Auflage, Miinchen 1966,
7-12(8).

2LEL32.

3G. Liedke, Im Bauch des Fisches. Okologische Theologie, Stuttgart 1979.

“W. Huber, Konflikt und Konsens, 231und 235.

> Martin Grof, , Ethik und Asthetik sind eins. “Albert Schweitzer Ethik, geboren aus der Musik von Johann
Sebastian Bach?, in.: Ethisch werden durch Musik? Die Einheit von Ethik und Musik in der Sicht Albert
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